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Chronologie :

Analyse et
catégorisation des
gestes

Elaboration des
outils de formation

Observation des
classes

Problématique :
Existent-ils des gestes didactiques langagiers facilitant les apprentissages des éléves dans le domaine de

la compréhension ? Quels sont ces gestes ?

L’agir enseignant L’analyse de I'activité

Le projet ICARE est centré sur I'observation des gestes didactiques mis
en ceuvre lors des séances de compréhension en lecture. Il concerne les
POINTER cycles 2 et 3 car en compréhension la continuité pédagogique ainsi que Lire le réel
le passage en CP et I’entrée en 6° constituent un enjeu important. - =
Il vise a accompagner les enseignants en leur apportant des outils
d’observation et des critéres a partir de la recherche en développant
trois hypotheéses.

Hypotheses :

- Les gestes qui favorisent les interactions, qui ouvrent un espace de
réflexion, faciliteraient les apprentissages et les progrés des éléves
dans le domaine de la compréhension en lecture.

- Ces gestes pourraient devenir des objets de formation.

- Une formation fondée sur les gestes didactiques permettrait des L’entretien
changements et une amélioration des résultats des éléves.

Premiers Constats :

Les premiers travaux permettent déja de voir des gestes
significatifs comme par exemples : les relances, les modalités de
reformulation, le pointage du texte, la désignation des savoirs viseés.

Repenser I'enseignement de la compréhension

Actions conjointes
Et simultanées

« Le texte .

Le contrar didactique

La compréhension :
résultat des opérations
Négociation du sens
Action conjointe
Interactions

R —— e’nrale Les éléves : Emettent hypothéses
- o et justifications

Gu\de,raCCOmPaEﬂe —— "‘-n\ Questionnent le texte
Ne valide pas Uatmosphére dela classe 2 3.
b Ly - _ Participent 2 la tiche collective
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