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Résumé :  

Partis d’une réflexion sur les problèmes de compréhension des élèves, ce diagnostic initial a 

été dans un premier temps de notre travail commun déconstruit pour se centrer sur la manière 

dont ils se saisissent des situations de travail scolaire et comprennent les enjeux cognitifs des 

disciplines. Pour cela, lors d’ateliers entre enseignants et chercheurs, nous avons utilisé 

articles scientifiques et diagnostics réalisés à partir de productions d’élèves (synthèses ou 

résumés de séances). Ce déplacement nous a conduits à la notion de co-construction des 

inégalités sociales et scolaires et des malentendus socio-cognitifs (travaux du CIRCEFT sur 

les processus de co-construction). Nous avons cherché à comprendre comment certaines 

pratiques enseignantes pouvaient rendre visibles ou opacifier ces enjeux cognitifs, puis à en 

élaborer de nouvelles visant à aider les élèves à mieux les identifier : expliciter les visées des 

savoirs et des activités auprès des élèves, ce qui a nécessité au préalable une explicitation de 

ces visées pour les enseignants eux-mêmes ; tisser des liens entre les savoirs acquis ; aider les 

élèves à comprendre ce qu’est un questionnement dans chaque discipline ; conduire les élèves 

à mobiliser une activité réflexive (problématiser, conceptualiser…) pour sortir des logiques 

de recherche de bonne réponse et d’acquisition de seules techniques ; accorder une place 

importante à la reformulation, à la synthèse de savoirs.  

 

Ces pratiques ont été déclinées dans les différentes disciplines du LéA. 

En histoire, systématisation de la construction d’une synthèse de la séance précédente en 

début de cours à partir de questions ouvertes (« Qu’avons-nous cherché à comprendre et à 

apprendre ? »). 
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Les élèves, en se posant des questions (acteurs, motivations…) ont travaillé le passage d’une 

liste de « faits » (chronique) à leur interprétation et mise en relation (récit analytique). Les 

documents n’ont pas été utilisés comme réservoirs d’informations mais convoqués pour nourrir 

la problématisation (grâce à leur confrontation systématique). Les écrits d’élèves ont été 

multipliés et pensés comme des moments d’apprentissage à part entière (Cariou, 2012). 

 

En français, plusieurs approches systématisées guident le travail des textes et la 

conceptualisation des savoirs par les élèves. Ils produisent individuellement des synthèses 

problématisées en fin de séance ou de séquence en vue de mettre en évidence les savoirs et 

concepts à acquérir ; apprennent à questionner des textes pour l’analyse littéraire ; construisent 

des critères d’évaluation et produisent, au moment de la correction, une réécriture critique de 

leurs textes.  

 

En mathématiques, pour éviter que l’activité ne soit identifiée par les élèves comme une simple 

tâche et ne prenne le pas sur le questionnement, les exercices comportent systématiquement une 

question en lien avec la problématique générale du chapitre, pour éclairer le lien entre le travail 

technique et celle-ci. 

 

Ces changements de pratiques, de l’avis même des élèves recueilli lors d’entretiens, ont réduit 

l’écart entre les attentes des enseignants dans chaque discipline et leur compréhension par les 

élèves et ont permis de dynamiser le travail en classe.  

Le travail du LEA sera valorisé par une proposition de formations et par la mise en place, au 

sein du lycée, d’un projet transdisciplinaire autour de la filière STMG. 
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